2. VERGI MAHKEMESI

ESASNO  :2009/777
KARARNO : 2009/1275

DAVACI g

DAVALI : Tzmir Valiligi Defterdarlik Muhasebe Mildiieliigi /zmir

DAYANIN OZETI :Davac tarafindan, Ceza Muhakemesi Kanunu uyarinca yerine getirdigi
mudafilik gorevi neficesinde hak kazandifi iicretine iligkin ddemenin yapilmamast ve vaninda sigortal:
olarak galistigindan serbest meslek makbuzu lullanmak zorunda kaldigt avukatin vergi borcuna mahsup
edilmesi isleminin; bu alacagin hak sahibinin kendisi oldugu, kendisine ait olmayan bir borgtan dolay:
mildafilik hizmetinin karsihg olan bu bedelin ddenmemesinin hukukun temel ilkelerine aykus oldugu,
soz komusu makbuzun ilgili Yénetmelik geregi kullanildig:, makbuz sahibinin vergi borcu bulunup
bulunmadiginin - aragtirilmasinin dogru olmadifn, yapilacak aragtirmanin  kendisine iligkin olmasi
gerektigi, idareye herhangi bir vergi boreu bulunmadigy, miidafilik gdrevinin yaninda calistigr avukattan
. bagimsiz olarak yerine getirildigi ileri siiriilerek iptali ve ficretin yasal faizi ile birlikte kendisine
ddenmesine karar verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI :Avukat olan davacinm, 2008 yih CMK raporlar: ve yaninda sigortal olarak
. calistigi Av,” eait serbest meslek makbuzunu Jzmir Cumhuriyet Bagsaveiligina teslim
edildigi, ilgili evraklarin Midiirliklerince teslim alinmasi fizerine adina serbest meslek makbuzu
dizenlenen avukatin vergi borcu olup olmadigima iligkin yapilan aragtirma sonucu vergi borcu mahsup
igleminin gerceklestirildigi, 29.09.1993 tarih ve 1993/ 6 Seri nolu Tahsilat Ig Genelgesi ile 02,04.2002
tarih ve 2002/1 seri nolu Tahsilat [¢ Genelgesi gerejsince hak sahiplerinin borcu bulunup bulunmadiginm
sorgulanmast ve bundan sonra ddeme yapilmas: ger2ktigi; yapilan iglemin mevenate uygun cldugu ileri
striilerek davamn reddine kardr verilmesi gerektigi savunulmaktadir.
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Karar veren Izmir 2. Vergi Mahkemesince d:iva dosyasi incelencrck gere@i goriisiildii:

Uyusmazhik, davacmm, Ceza Muhakemesi Kanumu uyarinea  yirtittiigli miidafilik gorevi
nedeniyle hak kazandigi 6demenin, 6deme yapilinasi igin gerekli o’an ve yamnda sigortali olarak
¢ahstify serbest meslek makbuzunu kullandig Av.h vergi borcuna mahsup edilmesi
sonucu odeme yapilmamasi ile ddeme yapimasmna iliskin idareye yaptigi bagvurunun reddine dair
5.5.2009 tarih ve 1948 sayili islemden kaynaklanmaktadir.

5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanununun 5560 sayili Kanumunun 21. maddesi ile degigik 150.
maddesinde, “(1) Siipheli veya saniktan kendisine bir miidafi segmesi istenir. Siipheli veya sanik, miidafi
segebilecek durumda olmadigim beyan ederse, istemi halinde bir miidafi gorevlendirilir.

(2) Miidafii bulunmayan siipheli veya sanic; cocuk, kendisini savunamayacak derecede malul
veya sagur ve dilsiz ise, istemi aranmaksizin bir miidsfi gorevlendirilir.

(3) Alt stmurs bes yildan fazla hapis cezasini gerektiren suglardan dolay: yaptlan sorusturma ve
kovusturmada ikinei fikra hitkmii uygulanir.,

(4)Zorunlu |miidafilikle ilgili diger hususlar, Turkiye Barolar Birliginin gbriisii alinarak
gikarilacak yonetmelikle diizenlenir.” hiikmiine yer verilmigtir, '

5320 sayili Ceza Mubakemesi Kanununun /iiriirlitk ve Uygulanma Sekli Haklkunda Kanununun
5560 sayil: Kanunun 30. maddesi ile degisik 13. m: wddesinde, “(1) Ceza Muhakemesi Kanunu geregince
sorugturma ve kovusturma makamlarmimn istemi iizerine bard tirafindan gdreviendirilen miidafi ve vekile,
avukatlik iicret tarifesinden ayrik olarak, Tiirkiye Burolar Birligininigdriigii de almarak Adalet ve Maliye
Bakanliklan: tarafindan birlikte tespit edilecek ilertt, - Adalet Bakanli biitgesinde bu amagla yer alan
odenekten odenir. Bu iicret, yargilama giderlerinden Saytlir, '-

(2) Bu madde uyarinca yapilacak ddeme vc,yy_gi11.ﬁaniéi§33 iliskin usfil ve esaslar Tiirkiye Barolar
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Birliginin gdriisii de alinmak suretiyle Adalet Bakenh: tarafindan gikarilacak yénetmelikie belirlenis™
hitkmii yer almugtir.

02.03.2007 tarih ve 26450 sayih Resmi Gazetede yayinlanan Ceza Muhakemesi Kanunu
Geregince Miidafi ve Vekillerin Goreviendirilmeler: ile Yapilacak Odemelerin Usul ve Esaslarina Higkin
Yonetmeligin, 21.5.2007 tarih ve 26528 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Yonetmeligin 1. maddesi ile
degisik 4/d maddesinde, Ueretin Ceza Muhakemesi Kanunu geregince baro tarafindan goreviendirilen
mudafi veya vekile Tarife gerefince ddenecek meblag ile 10/2/1954 tarihli ve 6245 sayili Harcirah
Kanunu hikiimleri uyarinca mutat olan tagita gdre gergek masraf fizerinden yaptlan zorunlu yol
giderlerini, acele ve zorunly hallerde ise, bu Yonetraeligin 11 inci maddesinde saytlan mercilerin kabili
bzerine mutat tagit digindaki araglarla yapilan zorunilu yol giderlerini ifade edecegi; 10. maddesinin 1.
bendinde, Ceza Muhakemesi Kanunu geregince gbreviendirilen miidafi veya vekile sorugturma ve
kovugturma evreleri igin ayri ayri olmak lizere Tarifede belirlenen {icretin odenecegi, 21.5.2007 tarih ve
26528 sayili Resmi Gazetede yaymnlanan Yénetrmelifin 3. maddesi ile degigik 11. maddesinde, 1)
Midafi veya vekilin; sorusturma evresinde ifade alma ve sorguya, kovusturma evresinde ise hir oturuma
katilmakla Tarifede belirlenen meblagr almaya hak kazanacag, (2) Zorunlu yol giderlerine de buna
iligkin belge, gider pusulas1 veya avukatin rayice uygun yazili beyam {izerine hak kazamlacag, (3)
Miidafi veya vekilin; géreviendirme yazist, katildigi sorusturma veya kovusturma evresine iligkin
tutanagin onayl drnegi, evrakin ¢ok sayida olmast halinde ilk ve son sayfasi ve varsa yapmig oldugu -
zorunlu yol giderlerine iligkin belge, gider pusulas: veya rayice uygun yazili beyam ile serbest meslek
makbuzunu baroya vermesi tizerine, baro tarafindar by Yonetmelik ve Tarife hitkiimlerine gore gerekli
incelemeler yapilip hukuki yardimm  yapildigi Cumbhuriyet bagsaveiligi veya mahkemelere gore
gruplandirilmig ayrintili odeme listeleri gelis tar:hi esas alinmak suretiyle en ge¢ on giin iginde
hazirlanacags ve ekindeki dayanak belgeler ile birlikte sorusturma veya kovusturmanin yapildidr yer
- Cumhuriyet bagsaveihgma teshim - edilecegi; (4) Miidafi veya vekilin sigortaly olarak Galigmakta jss -
yaninda ¢alistigi avukatin, avikathk biirosu ya da svukatldk ortakhigr seklinde calismakta ise biiro veya
ortakligin serbest meslek makbuzunu kullanacagy, (5) Cumhuriyet bagsavciliginca listeler ve ekindeki
dayanak belgeler incclendikten sonra, midafi veya vekile 6denmesi gereken Tarifede yazili meblag ile -
varsa zorunlu yol giderlerini de kapsayan toplam Uoretin, 6deme emri belgesiyle serbest meslek
makbuzunu diizenleyenin bildirecefi banka hesabina tdenecesi ve vapilan Odemelerin yargilama
giderlerinin hesabmda dikkate alinmak fizere sorusgturma ya da kovugturma dosyalarma bildirilecegi, (6}
Jdeme emri belgelerinin, sorugturma veya kovusturmanin yapildig yer Cumbhuriyet bagsaveiliginea
gecikmeksizin dilzenlenecegi belirtilmistir, :

Dava dosyasimn incelenmesinden, davacinin Ceza Muhakemeleri Kanunu gerefince miidafi
olarak gbrevlendirildigi ve bu gbreve iligkin ficrer almaya hak kazandify, davacinin sigortali olarak
bagka bir avukatin yaninda calismakta olmas: nedeniyle Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Miidafi ve
Vekillerin Gorevlendirilmeleri ile Yapilacak Odemelerin Usul ve BEsaslarma lligkin Yonetmeligin 11.
maddesi geregi yaninda calistigt Avukat j ait serbest meslek makbuzunu kullandigy ve
Baroya teslim ettigi, davaciya ait miidafilik gorevine iliskin ddeme cvraklarmin davaly idarcye tesfimi
Uzerine davali idarece, 1993/6 ve 2002/1 seri noly Tabsilat I¢ Genelgeleri dogrultusunda adimna serbest
meslek makbuzu diizenlenen Avukat vergi borcu olup olmadi hugusunun ilgili
vergi dairesine soruldugu, vergi borcu oldugunua bildirilmesi {izerine vergi dairesi midirligiinden
gelen haciz bildirisine istinaden davaciya ait ddeme emri belgesinde Avukat | EEERERINNED o voroi
borcun mahsup isleminin gergeklegtirildigi, davacinin hak ettij iicret ve giderlerin kendisine 6denmesine
yonelik daval: idareye yaptigi 09.04.2009 tarihli bagvurunun 05.05.2009 tarih- ve 1948 sayili iglemle
reddi izerine bakilmakta olan davanmn agildifi anlag; Imigtir.

~ Uyusmazligin coziimii, davacinin hak kazandig1 miidafilik ticret alacagindan, yukanda anilan
Yonetmeligin 11. maddesi geregi baroya vermek zorunda oldugu ve yaminda sigortals olarak caligtipy
avukata ait serbest meslek makbuzu nedeniyle bu avukata ait vergi borcunun mahsup edilip
edilemeyeceginin belirlenmesine baglidir. e

Davact yukarida yazili yasal diizenlemeler uyarnca.bizzat yerine getirdigi mudafilik gérevi
nedeniyle ficret almaya hak kazanmgtir. Davaciya oderiecek bu ficretin nasil 6denecc§in§.iliskin)uzs;ul
yukarida yer verilen ve Adalet Bakanligmca yayimlanan. Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Mudafi
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Temyiz Eden : lzmir Valiligi Defterdarlik Muhasebe Mudarlagu-1ZMIR

Karsi Taraf e

Alsancak-IZMIR
Istemin Ozeti : Avukat olan ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu uyarinca

gdrevlendirilen davacinin mudafilik tcretinin tarafina 6denmesi istemiyle yaptigi basvurunun,
yaninda sigortali olarak calistig avukatin vergi borcu nedeniyle reddedilmesi yolundaki islemin
iptali ile s6z konusu tcretin yasal faiziyle birlikte iadesi istemiyle acilan davada; davacinin,
5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 1580'nci maddesi uyarinca bizzat yerine getirdigi
mudafilik gérevi nedeniyle ticret almaya hak kazandiginda tartisma bulunmadigi, 5320 sayili
Ceza Muhakemesi Kanununun Yororlik ve Uygulanma Sekii Hakkinda Kanunun 13'lncl
maddesi uyarinca yapilacak ddemeye iliskin usullerin, Adalet Bakanhginca cikarilan ve
2.3.2007 gin ve 26450 sayill Resmi Gazetede yayimlanan Ceza Muhakemesi Kanunu
Geredince Mudafi ve Vekillerin Géreviendiriimeleri ile Yapilacak Odemelerin Usul ve
Esaslarina lliskin Yénetmelikle belirlendigi, buna gére davacinin, nezdinde sigortali olarak
galistigl avukatin serbest meslek makbuzunu kullanmasi gerektigi, bu durum ticretin 6deme
usultine iliskin bir prosedir olup, serbest meslek makbuzu kullanilan avukati hak sahibi
yapmayacagindan, midafilik gérevi yapan davaciya édenmesi gereken {cretin, yaninda
calistigi  avukatin vergi borcuna mahsup ediimesinde hukuka uygunluk bulunmadigi
gerekcesiyle dava konusu iglemi iptal eden, yasal faiz istemi yénlnden ise davay! reddeden
lzmir 2. Vergi Mahkemesinin 30.9.2009 gln ve E:2009/777, K:2009/1275 sayili kararinin:
1993/6 ve 2002/1 numarali Tahsilat lc Genelgeleri uyarinca hak sahiplerine yapacaklar
6demelerden 6nce hak sahibinin vergi Porcunun bulunup bulunmadig sorgulandiktan sonra,

)

6demenin yapiimasi gerektigi ileri stirtilerek bozulmast istenmistir.

Savunmanin Ozeti : Savunma verilmemistir.
Tetkik Hakimi : Pelin AKCA
Dustincesi : Temyiz dilekgesinde ileri siiriillen iddialar Vergi Mahkemesi

" kararinin bozulmasini saglayacak durumda bulunmadigindan, temyiz isteminin reddi gerektigi
distintlmektedir.

Savcl . Sefer YILDIRIM

Dustincesi . Idare ve vergi mahkemelerince verilen kararlarin temyizen
incelenerek bozulabilmesi icin, 2577 sayill Idari Yargilama Usulti Kanununun 49'uncu

maddesinin birinci fikrasinda belirtilen nedenlers bulunmasi gerekmektedir.
Temyiz dilekgesinde éne sUrUIe‘nAHususlar, s6z konusu maddede yazili nedenlerden
higbirisine uymadigindan, istemin reddi ile temyiz edilen Mahkeme kararnnin onanmasinin

uygun olacagi disiintimektedir.
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Hikum veren Danistay DQUnc'u_Dairesince isin geregi gériisilip distnuldii:
Dayandi§i hukuki ve kanuni nedenlerle gerekgesi yukarida agciklanan Vergi
Mahkemesi karari, ayni gerekge ve nedenlerle Dairemizce de uygun gérilmis olup, temyiz
istemine iliskin dilekgede ileri siirtilen iddialar sézii gecen kararin bozulmasin saglayacak
durumda bulunmadigindan, temyiz isteminin reddine ve kararin onanmasina, 23.9.2011
guntnde oybitligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye
S.Nilgiin Nilgiin Zerrin Mehmet Mehmet Ali
AKPINAR IPEK GUNGOR SOLGUN SAMUR
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